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Onsoz

B u konuda bir kitap yazacak kadar gozii kara olanlar, karmagik
sembolik sekiller i¢ceren, kargacik burgacik yazilar yiginina
kendilerini hazirlasalar iyi olur. Hayatin anlann, ¢ilgin ya da komik
olana uygun bir konu ve ben ilkinden ¢ok ikinci konuma dismiis
olmayr umuyorum. Gorkemli, diisiinsel ve ahlaki bir konuyu ola-
bildigince kaygisiz ve berrak bir sekilde ama aym zamanda onu
ciddiye alarak incelemeye calisum. Fakat kiicticiik bir akademik
bilgi dl¢eginin aksine, konu etrafinda sagma bir sekilde agirtya ka-
¢an bir sey var. Yillar 6nce Cambridge’te 6grenciyken gdziim bir
doktora tezinin baghgina takilmugti: “Pirenin Vajinal Sisteminin
Bazi Yonleri.” Tahmin edilebilecegi gibi bu, gbérme yetenegi zayif
olanlar i¢in en uygun ¢alisma degildi; ama goriiniise bakilirsa ders
almadigimi gosteren sevimli bir alcakgonilliliik sergiliyordu. En

9

[ —1



azindan, Bertrand Russell ile taksi soforiiniin hikayesini yineleme-
yen az sayidaki “hayatin anlami” kitaplarindan birisini yazdigim
soyleyebilirim. Bu kitabin taslaklarini okuyan, ¢ok degerli elestiri
ve Onerilerde bulunan Joseph Dunne’ye tesekkiir bor¢cluyum.



Birinci Bolim






Sorular ve Yanitlar

Filozoﬂarln, sorulart yanitlamak yerine onlar1 ¢éziimlemek gibi
sinir bozucu bir aliskanligi vardir ve ben de boyle baglamak
istiyorum.' "Hayatin anlami nedir?” sorusu hakiki bir soru mu
yoksa yalmzca hakiki gibi gériinen bir soru mudur? Onun yaniti
sayilabilecek bir sey var midir yoksa o yalnizca okunmas: gereken
o efsanevi Oxford sinav sorusu gibi, aslinda sahte bir soru tiirii
mudir: “Bu, iyi bir soru mudur?”

“Hayatin anlanu nedir?” sorusu, ilk bakista “Arnavutluk’un
baskenti neresidir?” ya da “Fildisi ne renktir?” gibi sorularla aymi
tarzda gortiniir. Peki ama gercekten dyle mi? Daha ziyade “Geo-

1. Sahsen bir filozof olmadigimu eklemem gerekebilir. Gergi baz1 elestirmenlerimin bunu
vurgulayacagia eminim.
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metri zevki nedir?” sorusuna benzer bir soru mudur? Baz1 disii-
niirlerin, “hayatin anlami1” sorusunu anlamsiz saymasimnin oldukc¢a
standart bir nedeni vardir. Bu, anlamin nesnelerle degil; dille ilgili
bir mesele oldugu durumdur. Buradaki sorun, seylerin doku, agir-
lik ya da renk gibi kendilerine ait bir 6zelligi degil, onlardan s6z
edis tarzzmizdir. Bir lahana ya da bir kardiyograf cihaz kendi i¢in-
de anlamli degildir; yalnizca karsiikli konusmalarimiza yakalana-
rak anlaml hale gelir. Bu teoriye gore, hayata ona iliskin sdylem-
lerimizle anlam kazandirabiliriz; ama hayatin kendisi bir buluttan
daha fazla anlam tagtyamaz. Ornegin bulutlarin dogru ya da yanhs
oldugundan bahsetmek anlamsiz olurdu. Dogruluk ya da yanlishik,
bulutlara iliskin insani 6nermelerimizin islevleridir. Cogu felsefi
argiiman gibi, bu argiimanin da kimi sorunlart var. Kitabin ilerle-
yen bolimlerinde bunlardan birkacini gbzden gecirecegiz.

O halde “Hayatin anlami nedir?” sorgulamasindan daha da
gosterisli bir sorgulamaya kisaca bir géz atalim. Bunun ortaya ¢1-
karabilecegi en temel soru belki de sudur: “Neden ‘hi¢bir sey’
yok da ‘bir sey’ var?” Evvela hakkinda “Bu ne anlama geliyor?”
sorusunu sorabilecegimiz “bir sey” neden var? Filozoflar bunun
gercek bir soru mu yoksa sahte bir soru mu oldugu konusunda
ayrisir; ama bu ayrisma teologlar icin genelde s6z konusu degil-
dir. Cogu teolog i¢in bu sorunun yanitt aynidir: “Tanrt.” Evreni
“Yaratan”in Tann oldugunun séylenmesi, onun biyiik bir ima-
lat¢1 olmasindan degil, “hi¢bir sey” yerine “bir sey”’in mevcudi-
yetinin nedeni olmasindandir. Teologlarin dedigine gére Tanr
varolusun temelidir. Ve evrenin hi¢bir basglangici olmasaydi, bu
soylenen sey Tanri i¢in yine de gecerli olacakti. “Bir sey” ezelden
beri var olmus olsa bile Tanr “hicbir sey” yerine “bir sey”’in mev-
cudiyetinin nedenidir.

“Neden ‘bir sey’ var da ‘hi¢bir sey’ yok?” sorusu, kabaca “Ev-
ren neden var?” sorusuna c¢evrilebilirdi. Bu bir nedensellik sorusu
gibi distiniilebilirdi. Bu durumda, “Neden var?” sorusu “Nere-
den geldi?” sorusunu ifade ederdi. Fakat sorunun kastettigi tam

Iil



Terry Eagleton

olarak bu degildir. Eger evvela evrenin nasil bagladigindan bahse-
derek soruyu yanitlamaya ¢alisirsak bu nedenlerin her seyin parga-
st olmast gerekir ve basladigimiz yere geri doneriz. Yalnizca, her
seyin par¢ast olmayan tek bir neden, tipki Tanr1 gibi evreni askin
bir neden, arglimanin bu ydnde siiriiklenmesine engel olabilir.
Dolayisiyla bu soru “Evren nasil meydana geldi?” sorusu hakkinda
degildir. Ayrica, hi¢ degilse teologlara gbre, diinyanin ne icin var
olduguna dair bir soru da degildir; ciinkii onlarin gorisiine gore
diinyanin bir amaci yoktur. Tanri, stratejik bir amagla diinyay:
yaratmis goksel bir mithendis degildir. O, diinyay1 yalnizca kendi
memnuniyeti ve yaratma hazzi uyarmca yaratmig bir sanatcidir.
Opyleyse Tanrr’nin yaygin bicimde neden bir par¢a sapkin bir espri
anlayis1 olmakla nitelendirildigi anlagilabilir.

“Neden ‘hi¢bir sey’ yok da ‘bir sey’ var?” sorusu muhteme-
len, “hi¢lik” kolaylikla var olabilecegi halde evvela bir diinyanin
var olmasindan duyulan saskinhigin ifadesidir. Bu, “Gizemli olan,
diinyanin nasil var oldugu degil, onun var olmasidir” dediginde
Ludwig Wittgenstein’in distindiigti seyin de bir parcast olabilir.?
Wittgenstein’in bu soéylemi, Alman filozof Martin Heidegger’in
Seinsfrage ya da “varlik sorunu” olarak adlandirdigi sorunun bir
uyarlamasidir. Heidegger “Neden ‘varlik’ var?” sorusuna dénmek
ister; tikel varliklarin nasil meydana geldiginden ziyade evvela o
varliklarin mevcudiyeti seklindeki akla durgunluk veren hakikatle
ilgilidir. Ve bu seyler anlayisimiza aciktir; clinkii kolaylikla var
olmayabilirlerdi.

Fakat bircok filozofa, 6zellikle Anglosakson filozoflara gore,
“Neden ‘varlik’ var?” sorusu son derece sahte bir soru 6rnegidir.
Onlara gére bu sorunun yanitim bilmek yalnizca zor degil, belki
de imkansizdir. Hatta bu soruda yanitlanacak bir sey oldugu bile
son derece stiphelidir. Bu filozoflara gore aslinda bu soru yalnizca
“Vay canina!” demenin tipik bir Cermen tarzidir. Bir filozof i¢in
degil, olsa olsa bir sair ya da mistik i¢cin gegerli bir sorudur bu.

2. Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, Londra, 1961, 6.44.
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Ozellikle Anglosakson diinyasinda bu iki cephe arasindaki bari-
katlar tedbirli bicimde giiclendirilmistir.

Philosophical Investigations™ gibi bir calismada Wittgenstein, ger-
¢ek sorular ile sahte sorular arasindaki farka kars: tetikteydi. Bir dil
ornegi aslinda bir soru olamayacag halde, dilbilgisel bir soru sek-
lini alabilir. Veya dilbilgimiz bizi bir 6nerme tiiriint bir baskasiyla
karistirmak gibi hatali bir fikre siirtikleyebilir. “Yurttaslar, diisman
bir kez yenildi mi zafer saatinde basaramayacagimiz ne var ki?”
sorusu yanit bekleyen bir soru gibi gdriiniir; ama ashinda séylemsel
bir sorudur ve ona sdyle bir yanitla karsilik vermek yanls olurdu:
“Hicbir sey.” Sozce sirf dramatik giiciini artirmak amaciyla soru
seklini alabilir. “Ne olmus yani?”, “Ni¢in yaylanmiyorsun?” ya
da “Ne 0oyle dik dik bakiyorsun?” gibi sdzceler birer soru drne-
glymis gibi goriiniir; ama ashnda Syle degildir. “Ruhun viicutta
bulundugu yer neresidir?” sorusu makul bir soru tip1 gibi goriinse
de bunun nedeni soruyu yalnizca “Bébrekler viicudun neresinde-
dir?” gibi bir soruyla ayni dogrultuda diisiinmemizdir. “Kiskang-
ligim nerede?” sorusu, onu bilingsizce ve “Koltukaltim nerede?”
gibi bir soru etrafinda bi¢imlendirdigimiz icin kabul edilebilir bir
soru seklidir.

Wittgenstein’a gore bircok felsefi bilmece insanlarin, dili bu
sekilde yanlis kullanmasindan kaynaklaniyordu. Ornegin “Bir ag-
rim var’ ifadesini ele alalim: Dilbilgisel olarak bu, “Bir sapkam
var” ifadesine yakin bir ifadedir. Bu benzerlik bizi agrilarin ya da
genel olarak deneyimlerin aynen sapkalar gibi sahip oldugumuz
seyler oldugunu distinmeye sevk edebilir. “Agrim burada, al” de-
mek tuhaf bir sey olur. “Bu sapka senin mi yoksa benim mi?”
demek anlam tagidigi halde, “Bu agr senin mi yoksa benim mi?”
sorusunu sormak garip kagar. Belki de bir oda ve orada 1stirap ¢e-
ken birkag kisi var; her biri sirayla agrilar i¢inde iki bikliim oluyor
ve biz de haykiriyoruz: “Simdi onun agrist var!”

* Felsefi Sorusturmalar, Cev. Haluk Barigcan, Metis Yaymnevi, 2010. (y.h.n.)
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Bu yalnizca giiliing gibi geliyor ama gercekte son derece dnem-
li imalar tasir. Wittgenstein “Bir sapkam var” ifadesinin dilbilgisini
“Bir agrim var” ifadesinden yalmzca “ben” ve “o” gibi sahis za-
mirlerini a¢iklamak suretiyle degil, deneyimlerimizin bir cesit 6zel
miilk oldugu seklindeki cok eski ve kokli bir varsayimin temelini
cliriiten cizgilerle ayirt edebildi. Gergekte onlar sapkamdan daha
fazla 6zel milk gibi goriiniir, ¢iinkii ne de olsa sapkami elden
cikarabilirim, ama agrimi ¢ikaramam. Wittgenstein, dilbilgisinin
bizi nasil bu sekilde diisiinmeye siiriikleyerek oyuna getirdigini
gosterir. Onun meselesinin radikal, dahasi politik anlamda radikal
sonuglar1 vardir.
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Ludwig Wittgenstein: Yirminci yiizythn en biyiik filozofu olduguna dair ortak bir kami
vardir.
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